До вх. № 18/891 від 08.02.2019 
Суб’єкт права на конституційну скаргу – громадянин Хліпальський Юліан Збігнєвович – звернувся до Конституційного Суду України з клопотанням визнати положення пункту 1 частини шостої статті 246, підпункту „ґ“ пункту 4 частини першої статті 322, частин третьої, п’ятої 
статті 328, частини першої статті 382 Кодексу адміністративного судочинства України такими, що не відповідають частинам першій, другій статті 3, частинам першій, другій статті 8, частині другій статті 19, частинам першій, другій статті 55, частинам першій, третій статті 1291 Конституції України.  
Автор клопотання вважає, що оспорювані положення Кодексу адміністративного судочинства України порушують гарантовані частинами першою, другою статті 55 Основного Закону України його право на захист своїх прав у суді, на оскарження у суді рішень, дій чи бездіяльності органу влади; „право позивача на примусове виконання остаточного судового рішення (частина перша статті 1291 Конституції України), винесеного на його користь національними судами України, з використанням процедури судового контролю“; „право позивача на апеляційний перегляд справи та у визначених законом випадках – на касаційне оскарження судового рішення (пункт 8 частини другої статті 129 Конституції України)“. 
