Вх. № 18/23 від 20 січня 2020 року

Суб’єкт права на конституційну скаргу – громадянин Степаненко Максим Вікторович – звернувся до Конституційного Суду України з клопотанням щодо перевірки окремих положень частини другої 
статті 411 Кримінально-процесуального кодексу України від 28 грудня
1960 року (далі – Кодекс), а саме: 

 - положення, яким встановлено, що „в судове засідання, як правило, викликається засуджений, а за його клопотанням і захисник“ (перше речення частини другої статті 411 Кодексу),  на відповідність частинам першій, другій статті 3, частині першій статті 8, частині другій статті 22, частині першій 
статті 24, частинам першій, шостій статті 55, статті 59, частинам другій, третій статті 63, частинам першій, другій статті 64, пунктам 1, 3, 5 частини другої статті 129 Конституції України; 

- положення, яким встановлено, що „неявка цих осіб не зупиняє розгляду справи“ (третє речення частини другої статті 411 Кодексу), – на відповідність частині другій статті 22 Конституції України у взаємозв’язку з частинами першою, шостою статті 55, пунктами 1, 3, 5 частини другої статті 129 Основного Закону України; 

та статті 411 Кодексу в цілому – на відповідність частинам першій, другій, шостій статті 55, пункту 8 частини другої статті 129 Конституції України.
На думку автора клопотання, внаслідок застосування оспорюваних положень статті 411 Кодексу зазнали порушення його права, гарантовані статтею 3, частиною першою статті 8, частиною другою статті 22, частиною першою статті 24, частинами першою, другою, шостою статті 55, статтею 59, частинами другою, третьою статті 63, пунктами 1, 3, 5, 8 частини другої 
статті 129 Конституції України.
