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Суб’єкт права на конституційну скаргу – Товариство з обмеженою 

відповідальністю „ТЕХЕНЕРГОХІМ“ (далі – Товариство) в особі 

генерального директора Лаушкіна Юрія Миколайовича – звернувся до 

Конституційного Суду України з клопотанням визнати такими, що не 

відповідають частині другій статті 124, пункту 8 частини другої статті 129, 

частині другій статті 1291 Конституції України (є неконституційними), 

положення пункту 1 статті 4, частини першої статті 51 Закону України „Про 

третейські суди“ від 11 травня 2004 року № 1701‒IV (далі ‒ Закон № 1701), 

положення частини другої статті 549 Цивільного кодексу України  

від 16 січня 2003 року № 435–IV (далі – ЦК України). Також у клопотанні 

висловлено прохання визнати таким, що не відповідає частині шостій  

статті 125, частинам першій, другій статті 128 Конституції України (є 

неконституційним), Закон № 1701 в цілому „як такий, який визнає утворення 

особливих судів у порядку, відмінному від статті 125 Конституції України. І 

призначення до нього суддів у порядку, відмінному від визначеного  

статтею 128 Конституції України. 

Автор клопотання зазначає, що в Україні відсутній механізм 

апеляційного перегляду рішень третейських судів по суті та механізм 

касаційного оскарження таких рішень. Зважаючи на це, з нього було стягнено 

грошові кошти у вигляді штрафу, який, на його думку, не може вважатися 

штрафом, що в свою чергу призвело до порушення його конституційних прав 

встановлених приписами частини четвертої статті 41 Основного Закону 

України, за якими ніхто не може бути протиправно позбавлений права 

власності. 

Крім того, Товариство стверджує про неконституційність положення 

частини другої статті 549 ЦК України, відповідно до якого штрафом є 

неустойка, що обчислюється у відсотках від суми невиконаного або 

неналежно виконаного зобов’язання. На думку Товариства, Третейським 

судом було стягнуто неправильно обчислений розмір штрафу, оскільки штраф 

було обчислено з повної вартості Договору на виконання проектно-

вишукувальних робіт, а не з вартості прострочених робіт третього етапу. 

 


